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Ultralyd — en fabelaktig idé!
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Men virker det?



Forsgksoppsett

Smitte:

10 eller 20 fisk (~ 200 g)
1 time

Med eller uten ultralyd

Telling av lus ca 2
uker etter smitte




Effekt av kavitasjon




Antall lus per fisk
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Antall lus per fisk
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Antall lus per fisk
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Konklusjon:

Det er usannsynlig at ultralyd er en egnet
metode for lusekontroll | laksemerder

Flere detaljer i Nofima rapport 63/2016:
Effekt av ultralyd pa lakselus. Resultater fra smitteforsgk med lakselus i kar.



